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Relatorio LAZARETO

Este documento apresenta uma sintese das discussdes do Férum: Valores
e Métricas da Producao Cientifico-Tecnoldgica e Técnica?l, realizado
em 19 de setembro de 2012, no Espaco Lazareto da FAPESB, em Salvador,
Bahia.

Como demonstrado nas apresentacOes dos representantes da CAPES, a
producao intelectual - seja cientifica, técnica ou tecnolégica - no Brasil tem
uma elevada correlacao com a formacao de pessoal em nivel de pos-
graduacao stricto sensu. Partindo desta premissa, o eixo central das
discussdes no Férum foi a producao intelectual nestes cursos, e mais
especificamente a avaliacao da producao dos mestrados profissionais (MP).
O foco das discussdes do Férum nos MP é justificado por:

1. Embora a CAPES tenha sido criada em 1951, pode-se dizer que a pds-
graduacao stricto sensu se estruturou a partir do Parecer n? 977 CES,
de 3 de dezembro de 1965, tendo Newton Sucupira como relator. Ao
longo dos quase 50 anos consolidaram os mestrados académicos e
nos doutorados, nos quais prevalece a producao cientifica, cujas
métricas ja estao relativamente bem definidas e maduras, nao
obtendo o documento regulador de pods-graduacao brasileira ja
antecipou um eixo profissional de formacao que ao se concretizar nos
anos noventa;

2. Os MP nao tendo ainda duas décadas de exercicio no Brasil. Por seu
carater de maior proximidade com os diversos setores da sociedade,
os trabalhos resultantes das pesquisas nos MP sao mais diversos do
gue os resultantes das pesquisas em cursos com foco académico, o
gue amplia a complexidade de definicao de métricas para avalia-los.

Manter pela caréncia de métricas para a avaliacao da producao técnica e
tecnoldgica, préprias de MP, e pelo cenario nacional que exige uma atengao
maior quanto ao alinhamento entre a pesquisa realizada na pés-graduacao
brasileira e o desenvolvimento tecnoldgico e social do pais, as discussodes
giraram em torno da avaliacao dos MP.

1 O evento teve o convite e a programacdo apresentados no Anexo 1. As palestras e
discussdes foram conduzidas por um significativo nimero de representantes
institucionais e este relato ndo expressa uma visdo de consenso dos palestrantes ja
que o evento nao teve a proposta de chegar a este consenso, mas tdo somente
colocar em discussao diferentes propostas a fim de que os tomadores de decisao
dos érgaos responsdveis estivessem munidos de um panorama de informacoes
quando da definicdo dos instrumentos de avaliacdo dos programas de pds-
graduacao stricto sensu, especialmente os mestrados profissionais.



Das comissoes de avaliacao

Embora o paragrafo Unico do Artigo 92 da Portaria n2 17/2009, indique que a
“avaliacao sera feita por comissdes especificas, compostas com
participacao equilibrada de docentes-doutores, profissionais e técnicos dos
setores especificos, reconhecidamente qualificados para o adequado
exercicio de tais tarefas”, foi registrado o fato de que héa dificuldades na
composicao de comissdes com profissionais e técnicos de empresas por
questdes organizacionais, tais como liberacao das atividades para participar
da comissao; expectativa de remuneracao pela atividade (GETON), dente
outras. Assim sendo, estd prevista que, para a avaliacao trienal 2010-2012
dos MP, a ser realizada em 2013, serao compostas comissdes especificas,
entretanto os representantes externos a Academia serao profissionais de
empresas publicas ou instituicbes publicas de pesquisa (INPI, FIOCRUZ,
EMBRAPA etc).

Das categorias a serem avaliadas

O MP tem especificidades, com objetivos e finalidades descritos na Portaria
n% 17, de 28 de dezembro de 2009, mas sua avaliacao deve contemplar as
dimensodes utilizadas nas avaliacbes de quaisquer cursos de formacao de
pessoal. Assim sendo, na avaliacao trienal dos MP serao mantidas as
mesmas categorias que constam das atuais fichas de avaliacao:

1 - Proposta do curso

2 - Corpo Docente

3 - Corpo Discente, Teses e Dissertacoes
4 - Producao Intelectual

5 - Insercao Social

Ademais, mesmo que surjam propostas de modificacdes nas categorias de
analise (o que ndo ocorreu no Férum), dado o prazo de menos de 12 meses
para inicio da préxima avaliacdo trienal, nao hd tempo hdbil para
modificacdes destas categorias.

Dos pesos das categoriais

A andlise de 46 Documentos de Area relativos & avaliacdo trienal 2007-2009
indica que os pesos das categorias de avaliacdo das &reas permite o
agrupamento das diferentes areas em 4 grupos por similaridade desses
pesos, conforme mostrado na Tabela 1.



Observa-se na Tabela 1 que, para todas as areas, a producao cientifica é
sempre a categoria que tem maior peso ou peso semelhante a outra que
também tem peso elevado. Embora o objetivo dos MP - e de qualquer curso
de formacao - seja qualificar o corpo discente, o peso elevado na producao
intelectual foi justificado com base em duas argumentacdes:

1. A titulacdo nos MP, como qualquer outro curso de pés-graduacao
stricto sensu, requer o desenvolvimento de pesquisa e este
desenvolvimento resulta numa producao intelectual. Assim, nestes
cursos a producao intelectual estd indissociavelmente vinculada ao
objetivo de formacao de pessoal,;

2. Além disso, a trajetéria histérica da pds-graduacao no Brasil tem
demonstrado que o0s cursos com elevada producao intelectual
guantitativa e qualitativamente resulta em formacao de pessoal mais
bem qualificado.

Assim, segundo informacao do Diretor de Avaliacao da CAPES, prof. Livio
Amaral, na avaliacao trienal 2010-2012 serao mantidos 0s mesmos pesos
praticados na avaliagao 2007-2009.

Tabela 1. Agrupamento dos Documentos de Area por similaridade dos
pesos das categorias

Area de
Avaliacao

1 - Proposta do
curso

2 - Corpo
Docente

3 - Corpo
Discente, Teses 30 35 30 35
e Dissertacoes
4 - Producao
Intelectual

5 - Insercao
Social

N2 de Doc. de
Area

0,

ﬁ’rgae Doc. de 52,2 30,4 8,7 8,7
Fonte: elaborado pelas autoras com base nos Documento de Area, CAPES
(2010).

Grupo A Grupo B Grupo C Grupo D

40 35 40 35
10 10 15 15

24 14 4 4

Grupo A: ANTROPOLOGIA - ARQUEOLOGIA/ARQUITETURA, URBANISMO E
DESIGN/ARTES/CIENCIAS AGRARIAS I/CIENCIAS BIOLOGICAS Ill/Ciéncia da
Computacido/CIENCIA POLITICA E RELACOES INTERNACIONAIS/Ciéncias Sociais Aplicadas
I/CIENCIA E TECNOLOGIA DE ALIMENTOS/DIREITO/ECOLOGIA E MEIO AMBIENTE/ENGENHA-
RIAS 1I/FARMACIA/GEOCIEN-CIAS/LETRAS - LINGUIS-TICA/MATEMATICA - PROBABILIDADE E
ESTATISTICA/MEDICINA I/MEDICINA 1I/MEDICINA 1Il/MEDICINA
VETERINARIA/ODONTOLOGIA/SERVICO SOCIAL - ECONOMIA
DOMESTICA/SOCIOLOGIA/ZOOTECNIA - RECURSOS PESQUEIROS;



Grupo B: ADMINISTRACAO, CIENCIAS CONTABEIS E TURISMO /ASTRONOMIA - FiSICA/CIENCIAS
BIOLOGICAS I/CIENCIAS BIOLOGICAS II/ECONOMIA/ENGENHARIAS I/ENGENHARIAS
lII/ENGENHARIAS IV/FILOSOFIA - TEOLOGIA / HISTORIA / INTERDISCIPLINAR / MATERIAIS /
PLANEJAMENTO URBANO E REGIONAL - DEMOGRAFIA/QUIMICA;

Grupo C: BIOTECNOLOGIA/EDUCAGAO FiSICA - FISIOTERAPIA - FONOAUDIOLOGIA E TERAPIA
OCUPACIONAL/ENFERMAGEM/SAUDE COLETIVA;

Grupo D: EDUCAGAO/ENSINO DE CIENCIAS E MATEMATICA/GEOGRAFIA/PSICOLOGIA.

Da participacao de docente permanente sem
titulacao em nivel de doutorado

Os paragrafos 12 e 22 do Artigo 7 da Portaria 17/2009 deixam margem a
compreensao de que o corpo docente dos MP pode incluir profissionais sem
doutorado com “reconhecida experiéncia profissional”.

Em relacao a este assunto, foi esclarecido pelo Diretor de Avaliacao da
CAPES, prof. Livio Amaral, que a assertiva apresentada na Portaria 17/2009
visa atender a necessidade de os MP poderem acolher no corpo docente
profissionais de reconhecimento nacional e internacional que entretanto nao
tém doutorado. A referida assertiva nao deve ser entendida como uma
flexibilizacao para incluir no corpo docente profissionais sem experiéncia em
orientacao, em pesquisa ou sem producao relevante.
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Figura 1. Agrupamento das areas de avaliagao por similaridade dos pesos
dos quesitos da categoria “Producao Intelectual”

Grupo 1: CIENCIAS BIOLOGICAS Il / ECOLOGIA E MEIO AMBIENTE / EDUCACAO /
ENGENHARIAS | /

ENGENHARIAS 1l / ENGENHARIAS 11l / ENGENHARIAS IV / ENSINO DE CIENCIAS E
MATEMATICA / FILOSOFIA - TEOLOGIA / LETRAS - LINGUISTICA / MATERIAIS

Grupo 2: ASTRONOMIA - FiSICA / MEDICINA | / MEDICINA 1l / MEDICINA 1ll / ODONTOLOGIA /
PLANEJAMENTO URBANO E REGIONAL - DEMOGRAFIA / SOCIOLOGIA

Grupo 3: ADMINISTRACAO, CIENCIAS CONTABEIS E TURISMO / CIENCIAS AGRARIAS | /
CIENCIA E

TECNOLOGIA DE ALIMENTOS / MEDICINA VETERINARIA / ZOOTECNIA - RECURSOS
PESQUEIROS

Grupo 4: EDUCACAO FiSICA - FISIOTERAPIA - FONOAUDIOLOGIA E TERAPIA OCUPACIONAL /
ENFERMAGEM / FARMACIA / GEOGRAFIA / SAUDE COLETIVA

Grupo 5: Ciéncia da Computacdo / ECONOMIA / MATEMATICA - PROBABILIDADE E
ESTATISTICA

Grupo 6: BIOTECNOLOGIA / DIREITO / SERVICO SOCIAL - ECONOMIA DOMESTICA



Grupo 7: CIENCIA POLITICA E RELACOES INTERNACIONAIS / QUIMICA
Grupo 8: ARQUITETURA, URBANISMO E DESIGN / Ciéncias Sociais Aplicadas |

Da relacao numero de orientandos por
docente

Segundo o Diretor de Avaliacao da CAPES, mesmo que exista uma grande
demanda pelos cursos de determinado programa de pds-graduacao, e
mesmo que atualmente a composicao do corpo docente deste programa
permita o atendimento de uma demanda que supera a relacao de 8
orientandos por docente, esta relacdo devera ser seguida.

A relacao de 8 orientandos por docente baseia-se no fato de que existe uma
capacidade de orientacao para cada docente, acima do que cai a qualidade
da orientacao, consequentemente de formacao do aluno. E foi estabelecido
o numero de 8 (oito) orientandos por docente, por entender-se que acima
deste limite o docente nao tem condicdes de exercer adequadamente o
papel de orientador.

Da producao intelectual

A andlise dos 46 Documentos de Area relativos a avaliacdo trienal 2007-
2009, quanto aos pesos dos quesitos de avaliacao da producao intelectual,
resulta na Figura 1. Observa-se que, para todas as areas, a publicacao por
docente é sempre a categoria que tem maior peso ou peso semelhante a
outra que também tem peso elevado, exceto na area de Ciéncias Bioldgicas
Il, que a distribuicao da publicacao entre os docentes tem maior peso que a
publicacdo por docente. Assim, indiscutivelmente a producao intelectual é a
categoria determinante para a sobrevivéncia e para a evolucao de um curso
de pés-graduacao stricto sensu.

O eixo principal das discussbes deste Férum foi a producao intelectual.
Todas as propostas apresentadas em relacao a este item assumem o
desdobramento da quantificacao da producao intelectual por docente nos
seguintes quesitos:

1. Producao cientifica
2. Producao técnica
3. Producao artistica

Além destes, em relacao a avaliacdo da producao intelectual também sao
considerados os quesitos: distribuicao da producao entre os docentes e
vinculacao da producao a area.



Como a maior parte das discussdes orbitaram em torno das métricas para a
producao intelectual, serdo sumarizados os principais pontos em relacdo a
tipificacao da producao intelectual conforme citada acima.

Da producao cientifica

A producao cientifica € a modalidade de producao intelectual cuja avaliacao
estd mais amadurecida no sistema de pds-graduacao brasileiro. O Qualis
periddico foi construido ao longo de anos, e hoje representa um patriménio
para o sistema de avaliacao da pods-graduacao no pais. O Qualis livro,
recentemente criado, que permite a avaliacdo de livros e capitulos de livros
ja esta formulado; resta, entretanto, a formulacao de um Qualis eventos e
esta é a préoxima fronteira a ser vencida na avaliacao da producao cientifica,
gue - pela natureza dos eventos - também pode ter uma interface com a
producao técnica, se os eventos tiverem carater técnico ou tecnoldgico.
Assim, praticamente foi unanime nas discussbes do Férum serem
consideradas as seguintes producdes cientificas para a avaliacdo dos MP:

« Artigos cientificos - avaliados conforme Qualis periédico

« Livros e capitulos de livros - avaliados conforme Qualis periddico

« Trabalhos completos em anais de eventos - devera ser criado um
Qualis eventos

Ressalta-se que, dada a natureza aplicada e o compromisso de interacao
com outros setores da sociedade, nos MP a producao cientifica deve ter
menor peso que a producao técnica ou, no caso de MP na area de Artes, a
producao artistica.

Da producao técnica
Foram apresentadas trés propostas relacionadas a producao técnica:

« 1) a do GT Producao técnica da CAPES, composto por: Carlos F.O.
Graeff (Materiais); Antonia Pereira Bezerra (Artes); Eliane Pereira
Zamith Brito (Administracao); Maria Fatima Grossi de Sa
(Biotecnologia); Dulcinéia Saes Parra Abdala (Farmacia); Helcio R. B.
Orlande (Eng. lll) e Rockfeller Maciel Pecanha (INPI).

« 2) a dos prof. Eduardo Winter, da Academia do INPI, com base numa
proposta elaborada em 2011, no VII Encontro Nacional dos Mestrados
Profissionais, em Florianépolis (Coordenadores CAlnter lll);

« 3) a da Camara Interdisciplinar da FAPESB, apresentada pela profa.
NuUbia Ribeiro, com base nas discussdes entre os membros da referida
Camara.

Proposta apresentada pelo prof. Carlos F.O. Graeff

Conforme dito pelo prof. Carlos Graef, de maneira geral, existem grandes
dificuldades na avaliacao da producdo técnica de forma quantitativa. Exceto



pelo nimero de patentes e registros depositados no INPI (ou equivalente
internacional) produzidos por um Programa no periodo de avaliacdo,
entende-se que o0s outros tipos de producao passiveis de analise neste item
devam ser analisados de forma qualitativa.

Ainda de acordo com o prof. Carlos Graef:

+ Entende-se que aspectos ligados a inovacao, além do depdésito,
concessao ou licenciamento de patentes, tenham grande importancia
neste item de avaliacao.

« Deve ser contabilizada apenas a producao tecnoldgica desenvolvida
dentro do ambito de trabalhos de Pesquisa & Desenvolvimento,
ligados, preferencialmente as dissertacdes de mestrado ou teses de
doutorado defendidas no Programa.

A proposta do GT apresentada pelo prof. Carlos agrupa dos produtos
técnicos em trés grupos, N1, N2 e N3, mostrados a sequir.

N1 - PATENTES NACIONAIS E/OU INTERNACIONAIS

Patentes | Patentes | patente com Patente Patente
Licenciada | concedida | pedido de depositada com Depositada (PD)*
s (PL) s (PC) exigéncia INPI (ou | busca de
equivalente) anterioridade
realizado (PE) comprovada pelo
INPI (ou

equivalente) (PB)

N2 - REGISTROS NACIONAIS E/OU INTERNACIONAIS

Registro de Registro de Registro de Registro de Outros
Desenho Software no INPI Desenho Industrial | Software no Registros
Industrial no (ou equiv.) (RS) no INPI (ou equiv.) | INPI (ou (OR)
INPI (ou equiv.) concedido (DIC) equiv.)
(DI) concedido

(RSC)

N3 - DEMAIS PRODUTOS TECNICOS/TECNOLOGICOS

Prot6- | Softwa | Process | ART's Responsabilid | Manuais Outros produtos
tipo re os (Prc) | (Anotacdo de | ade técnica técnicos, técnicos/tecnolég
(Prt) Livre Responsabilid | junto as manuais de | icos nao
(SL) ade Técnica) agéncias operacao, especificados
registrada no | reguladoras manuais de | anteriormente
CREA (ou (ex ANVISA, seguranca (Ou)
equiv.) (Art) ANATEL, operacional
ANEEL, etc. ,
(RT) procedimen
tos
operacionai
s, (MT)

A partir dos dados do grupo N1 e N2 pode-se calcular um indice de
producao técnica (PT1ldoc), conforme mostrado a seguir.



Célculo do indice de producéao técnica (PT1doc)

PTl4c= PT1/ Total de docentes permanentes do programa
Onde, PT1 = N1 + N2
N1 = (NPLX 5,0)+(Npc X 1,0)+(NPE X 0,65)+(NPB X 0,5)+(NPD X 0,25)

N2 = (Npc x 0,15) + (Nrsc X 0,25) + (Npi x 0,1) + (Nrs x 0,1) + (Nor X
0,1)

Pela impossibilidade de avaliacao quantitativa das producdes do grupo N3, o
GT prople que seja realizada uma avaliacao quantitativa, com base em
dados de formuldrio do tipo apresentado abaixo. Tais formuldrios poderao
ser incluidos na prevista Plataforma Sucupira, plataforma que devera,
quando pronta, permitir o acompanhamento da pés-graduacao.

Questionamentos principais Respostas
Qual o tipo de produto desenvolvido?

Qual tipo de inovacao pretendida?

Incremental ou radical?

Quais areas sdo contempladas com a

inovacao proposta no produto?

Perguntas referentes ao tipo de Sim Nao Justificativas
inovacao, com especificidade da area
de atuacao

Existem diferenciais competitivos no produto
desenvolvido em relacdo aos concorrentes?
O produto é inédito (ou inovador) em nivel
Nacional?

O produto possui similar no mercado
internacional?

O trabalho de conclusdo apresenta
resultados que indiqguem potencial comercial
do produto? (ex.: Estudo de viabilidade
econdmica no corpo do texto)

O produto desenvolvido supre alguma
lacuna existente em sua area de atuacdo?
Existem claras demonstracdes de que o
produto da dissertacdo serd implementado
em uma organizacao interessada?

Foi solicitada Patente? Desenho Industrial ou
registro de outra natureza que possibilite
privilégio de invencao?

O produto gerou algum beneficio para
empresa/instituicao privada?

O produto causou algum impacto social
significativo?

Proposta apresentada pelo prof. Eduardo Winter

Esta proposta foi elaborada com base nas discussdes do VII Encontro
Nacional dos Mestrados Profissionais, em Floriandpolis em 2011
(Coordenadores CAlnter Ill), e classifica os diferentes produtos definidos
como técnicos em quatro grupos, conforme mostrado abaixo.



Grupo 1 - Producdo de Material Bibliografico com foco Técnico/Instrucional

. Relatdrios conclusivos de pesquisa aplicada

. Manuais de operacao técnica, protocolo experimental ou de aplicacao
ou adequacao tecnolégica

. Editoria

« Desenvolvimento de aplicativos e materiais didaticos e instrucionais

Grupo 2 - Producdo Técnica passivel de protecdo pelos ativos de

Propriedade Industrial/Intelectual
+ Patentes e registros de propriedade intelectual e de softwares,
inclusive depdsito de software livre em repositério reconhecido ou
obtencdo de licencas alternativas ou flexiveis para producdo
intelectual, desde que demonstrado o0 uso pela comunidade
académica ou pelo setor produtivo

Grupo 3 - Produtos/Processos/Projetos nao passiveis de protecao pelos

ativos de Propriedade Industrial/Intelectual
e Protétipos para desenvolvimento de equipamentos e produtos
especificos
« Desenvolvimento de produtos, processos e técnicas
« Projetos de inovacao tecnoldgica

Grupo 4 - Disseminacao do conhecimento
e Minicursos
e Palestras
» Producdo de programas de midia
« Pericias judiciais

O prof. Eduardo Winter apresentou também uma proposta preliminar para o

Grupo 3 - producao técnica passivel de protecao pelo sistema de
propriedade intelectual -, grupo que engloba as seguintes modalidades de
producao:

« Patentes

e Marcas

e Desenhos Industriais

+ Indicacdes Geograficas

e Programas de Computador

e Cultivares

» Circuitos Integrados

e Células-Tronco / Organismos Geneticamente Modificados
(Transgénicos)

Os critérios de avaliacdao para as producdes do Grupo 3 (producado técnica
protegida pelo sistema de Pl) propostos sao:

« Ativo de Pl concedido e comercializado em mais de um pais;

« Ativo de Pl concedido e comercializado em somente um pais;

« Ativo de Pl comercializado em mais de um pais;

« Ativo de Pl comercializado em somente um pais;

« Ativo de Pl concedido em mais de um pais;



e Ativo de Pl concedido em somente um pais;

« Ativo de Pl depositado em mais de um pais;

« Ativo de Pl depositado em somente um pais;

e Ativo de Pl sem registro (programas de computador).

Observacao: A pontuacao de cada ativo de Pl deve levar em consideracao
suas particularidades (exame de mérito, prazo de analise, caracteristica
comerciais, etc)

Proposta apresentada pela profa. Nubia Ribeiro

A proposta discutida pela Camara Interdisciplinar da FAPESB considerou a
Portaria 17/2009, e concentrou-se numa discussao sobre tipos de producdes
técnicas que devem ser considerados na avaliagcdo dos MP. As discussoes
apontam como um dos principais gargalos na definicao dessas producdes
técnicas a escolha de instancias de validacao do mérito das producdes. Os
tipos de producdes técnicas a serem considerados sao:

« Patentes

« Projetos técnicos com algum tipo de registro (incluidos os projetos de
marcas, ind. geograficas e outros)

« Registros de desenho industrial

« Protétipos para desenvolvimento de equipamentos e produtos
especificos

« Programas de computador proprietarios com algum tipo de registro

« Softwares livres comprovados

« Protocolos experimentais ou de aplicacdao em servicos, com registro
em agéncia reguladora ou 6rgao equivalente

« Relatdérios conclusivos de pesquisa, cadastrados em érgao avaliador
ou de fomento, exceto relatério de bolsa

« Relatdrios técnicos cadastrados em érgao avaliador ou de fomento

« Manuais de operacao técnica publicados ou registrado
institucionalmente

« Livros didaticos publicados por editora com comité editorial

« Materiais didaticos que passaram por comités de avaliacao

« Adequacao tecnoldgica com certificacao de Tecnologia Social

Da producao artistica

O Qualis artistico foi apresentado pela profa. Antonia Pereira, e foi
implementado com o fim de incorporar ao processo de avaliacdo da Pds-
Graduacao aquela producao artistica diretamente relacionada aos cursos de
pds-graduacao.

O principio orientador deste Qualis é a valorizacdo das acdes que articulam
pesquisa académica de pds-graduagao com a criagao de objetos artisticos.
Nao é considerada a qualidade intrinseca das obras e sim o contexto de
realizacao e difusao dessa producao, bem como sua coeréncia com o



respectivo projeto do curso; interessa saber se a producao foi analisada
e/ou apoiada por instituicdes, por comités e comissdes curatoriais etc.
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Ponderacoes

Producdes artisticas apresentadas ao publico em eventos, locais e/ou
instituicdes brasileiras ou estrangeiras reconhecidas pela drea como de
abrangéncia internacional, contempladas por selecao, edital ou
convite e relacionadas a linha de pesquisa na qual o docente ou discente
atua e/ou a projeto(s) desenvolvidos no PPG.

Producdes artisticas apresentadas ao publico em eventos, locais e/ou
instituicbes brasileiras ou estrangeiras reconhecidas pela area como de
abrangéncia nacional, contempladas por selecao, edital ou convite
e relacionadas a linha de pesquisa na qual o docente ou discente atua e/ou
a projeto(s) desenvolvidos no PPG.

Producdes artisticas apresentadas ao publico em eventos, locais e/ou
instituicbes brasileiras ou estrangeiras reconhecidas pela drea como de
abrangéncia regional, contempladas por selecao, edital ou convite
e relacionadas a linha de pesquisa na qual o docente ou discente atua e/ou
a projeto(s) desenvolvidos no PPG.

Producdes artisticas apresentadas ao publico em eventos, locais e/ou
instituicdes brasileiras ou estrangeiras reconhecidas pela drea como de
abrangéncia internacional ou nacional, relacionadas a linha de
pesquisa na qual o docente ou discente atua e/ou a projeto(s)
desenvolvidos no PPG.

Producées artisticas apresentadas ao publico em eventos, locais e/ou
instituicdes brasileiras ou estrangeiras reconhecidas pela drea como de
abrangéncia regional, relacionadas a linha de pesquisa na qual o
docente ou discente atua e/ou a projeto(s) desenvolvidos no PPG.

Producdes artisticas apresentadas ao publico em eventos, locais e/ou
instituicbes brasileiras ou estrangeiras reconhecidas pela drea como de
abrangéncia local, relacionadas a linha de pesquisa na qual o docente ou
discente atua e/ou a projeto(s) desenvolvidos no PPG.

Producdes artisticas realizadas no ambito profissional sem vinculos
explicitos com a linha de pesquisa ou com projeto(os) desenvolvidos
no PPG.

Producdes que nao se enquadram nos segmentos anteriores.

Do sigilo relacionado a producao intelectual

E usual serem assinados termos de confidencialidade e termos de sigilo
quando pesquisas sao realizadas em parcerias com empresas - 0 que
costuma acontecer em MP. Quase sempre a exigéncia do sigilo se estende a
defesa do trabalho de conclusao. Para contornar problemas relacionados ao
sigilo em MP, o prof. Carlos Graef recomenda:

Convidar o pesquisador/responsavel da empresa, que participou do
trabalho de dissertagao/tese para compor a banca.

Obter uma declaracao das empresas sobre o impacto do programa de
PG em suas atividades.



Do planejamento longitudinal de acoes

Considerando a necessidade de um planejamento longitudinal quanto a
elaboracao de métricas para a avaliacao da producao intelectual, pode-se
propor uma delimitacao de planejamentos de curto (avaliacao trienal 2010-
2012), de médio (avaliacao trienal 2013-2015) e de longo prazo (avaliagdes
posteriores a 2015), as discussdes apontam que, para um planejamento de
curto prazo:

1. Sera priorizada a revisao do Qualis Eventos para a avaliagcao 2010-
2012;

2. Paralelamente a elaboracdao dos Qualis Eventos, na avaliacdo 2010-
2012 j& sera implementada uma avaliacdo mais detalhada da
producao técnica e tecnoldgica, conforme proposto pelo GT liderado
pelo prof. Carlos Graef;

Para um planejamento de médio prazo (avaliacao trienal 2013-2015),
provavelmente sera viavel a elaboracao de um Qualis Producdes com
Registros concedidos pelo Estado, que englobara as producbes descritas na
Lei de Propriedade Industrial (Patentes, Marcas, Desenhos Industriais e
Indicacdoes Geograficas), na Lei de Programas de Computador e nas demais
protecdes sui generis (cultivares, circuitos integrados, biodiversidade e
conhecimentos tradicionais).

O planejamento de longo prazo podera incluir a elaboracdo de Qualis para
as demais producdes técnicas e tecnoldgicas.

Consideracoes finais

Respeitando o préprio foco do Férum - Valores e Métricas da Producao
Cientifico-Tecnoldgica e Técnica - estas consideragdes finais vao se ater
sobretudo as discussdes sobre a avaliacao da produgao intelectual.
Considerando que os itens que compdem a producao cientifica (artigos,
livros, capitulos de livros e trabalhos completos em anais de eventos) tém
sistemas de avaliacao (Qualis) definidos ou os sistemas de avaliacao estao
dentre as prioridades de curto prazo, e considerando que a producao
artistica também ja dispde de um sistema de avaliacao (Qualis Artistico),
aqui a producao técnica sera o principal objeto de atencao.

Buscando convergéncias entre as propostas apresentadas, destacam-se 0s
seguintes pontos:

« Os itens dos grupos N1 e N2, da proposta do prof. Carlos Graef,
poderiam ser substituidos pelos critérios de avaliacdao para as
producoes do Grupo 3 (producao técnica protegida pelo sistema de Pl
), da proposta do prof. Eduardo Winter. A proposta do prof. Eduardo
Winter apresenta de forma sintética, sistematica e simples critérios



gue contemplam todas as producdes técnicas protegidas pelo
sistema de Propriedade Intelectual,

« Os itens do grupo N3, da proposta do prof. Carlos Graef, estao mais
bem sistematizados nos grupos 1, 2 e 4 da proposta do prof. Eduardo
Winter, e esta sistematizacao pode contribuir para a elaboracao de
fichas de avaliacdo especificas para cada grupo na futura Plataforma
Sucupira;

« Como nem na proposta do prof. Carlos Graef nem na proposta do
prof. Eduardo Winter sdo explicitadas AdequacOes Sécio-Técnicas
(AST), recomenda-se a inclusdo deste item, tendo como critério de
avaliacao a certificacdo da Tecnologia Social relativa a AST;

« De modo geral, como sé poderao ser usados critérios objetivos,
guantitativos, para as producdes técnicas protegidas pelo sistema de
Propriedade Intelectual, recomenda-se que os MP enviem o maximo
de detalhamento possivel relativo as demais producodes técnicas a fim
de subsidiar os avaliadores com dados qualitativos sobre essas
producdes;

« Considera-se que cada area de avaliacdao estabelecera os pesos para
a avaliacdao de cada item de producdes técnicas protegidas pelo
sistema de Propriedade Intelectual. Recomenda-se porém que, no
computo geral, tanto estas producdes quanto as demais producodes
que terao avaliacao qualitativa, tenham maior peso que as producodes
cientificas.

Os documentos apresentados no Férum estdo disponiveis no endereco
eletronico do Férum Nacional de Mestrados Profissionais - FOPROF:
http://www.foprof.org.br/

Salvador, 19 de setembro de 2012.
Coordenacéo do Evento

Tania Fischer

NuUbia Ribeiro

Relatora

NuUbia Ribeiro

Comité de Organizacdo do Evento
Tania Fischer- FNMP

NuUbia Ribeiro- FAPESB

Roberto Vieira- FOPROF

Claudia Morgado- FOPROF
Roberto Santos-Academia de Ciéncias da Bahia



Anexo

fapesb @

Fundacao de Amparo

a Pesquisa do Estado da Bahia SECRETARIA DE CIENCIA TECNOLOGIA
E INOVAGAO DO ESTADO DA BAHIA

Convite

A Fundacado de Amparo a Pesquisa do Estado da Bahia - FAPESB,
representada por sua Camara Interdisciplinar de Assessoramento e
Avaliacdo e a Academia Baiana de Ciéncias - ABC, o Férum Nacional de
Mestrados Profissionais, o Férum Nacional de Pré-Reitores de Pés-
graduacao/Secao Nordeste e a Universidade Federal da Bahia através da
Pré-Reitoria de Ensino de Pés-graduacao e a Escola de Administracao -
Programa de Desenvolvimento de Gestao Social - CIAGS convidam V.Sa.
para participar do Forum: Valores e Métricas da Producao Cientifico-
Tecnoldégica e Técnica.

Data: 19 de setembro de 2012
Horario: 08h30 as 17h30
Local: Espaco Lazareto, Casarao FAPESB.

Rua Aristides Novis, 203, Federacao, Salvador, Bahia.

Por ser o Lazareto um espaco pequeno, solicitamos a confirmacao de
participacao, que devera ser encaminhada ao endereco eletronico:
interdisciplinar@fapesb.ba.gov.br até o dia 17/09/2012.

Sobre o Forum

O Encontro Interdisciplinar é um esforco integrado das instituicdes
promotoras na construcao de um panorama sobre o campo
multi/interdisciplinar na Bahia. O Encontro pretende ampliar a visibilidade
das iniciativas do campo, fomentar a articulacao entre pesquisadores e
grupos que nele atuam e abrir um espaco para identificacao de demandas e
para a reflexao sobre politicas de apoio as pesquisas interdisciplinares.


mailto:interdisciplinar@fapesb.ba.gov.br

PROGRAMACAQO

8h30 - Abertura - Representantes das instituicbes promotoras.

9h - Mesa 1 - Representantes da CAPES, CNPq, INPI, Forum Nacional de
Pro-Reitores, Forum Nacional de Mestrados Profissionais, Academia de
Ciéncias e FAPESB.

Prof. Roberto Santos - Presidente da Academia de Ciéncias da Bahia - ABC
(Moderador)

Prof. Livio Amaral - Diretor de Avaliacao da Coordenacao de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior - CAPES

Prof. Eduardo Nagib Boery - Diretor Cientifico da Fundacao de Amparo a
Pesquisa do Estado da Bahia- FAPESB

Profa. Claudia Morgado - Presidente do Forum Nacional dos Mestrados
Profissionais- FOPROF

Prof. Robert Verhine - Presidente da Sessao Nordeste do Férum Nacional
Pro-Reitores- FOPROP

Prof. Pedro Pascutti - Coordenador da Camara Interdisciplinar da CAPES -
CAINTER

Profa. Tania Maria D. Fischer - Vice-Presidente do Férum Nacional dos
Mestrados Profissionais - FNMP/ Profa. da Escola de Administracao da
Universidade Federal da Bahia - EAUFBA

Prof. Eduardo Winter - Coordenador de Programas de Pés-Graduacao e
Pesquisa do Instituto Nacional de Propriedade Intelectual- INPI

11h - Mesa 2 - Propostas de Qualis em construcao e em experiéncia:
Qualis CAPES/CTC e Qualis INPI.

Profa. Cldudia Morgado - Presidente do Forum Nacional dos Mestrados
Profissionais- FOPROF (Moderadora)

Prof. Carlos Graeff - Professor da Universidade Estadual Paulista Julio de
Mesquita Filho, Campus de Bauru, e coordenador da area de avaliagao
Materiais, na CAPES/MEC

Prof. Eduardo Winter - Coordenador de Programas de Pés-Graduacao e
Pesquisa do Instituto Nacional de Propriedade Intelectual- INPI

Profa. Nubia Moura - Coordenadora da Camara Interdisciplinar da FAPESB



Profa. Tania Maria D. Fischer - Vice-Presidente do Forum Nacional dos
Mestrados Profissionais - FOPROF/ Profa. da Escola de Administracao da
Universidade Federal da Bahia - EAUFBA

14h - Mesa 3 - Propostas de Qualis em construcao e em experiéncia:
Qualis Interdisciplinar CAPES, Qualis Interdisciplinar FAPESB e Qualis Artes.

Prof. Robert Verhine- Presidente da Sessao Nordeste do Férum Nacional Pré-
Reitores- FOPROP e presidente comissao nacional de avaliacao do ensino
superior (Moderador)

Profa. Cldudia Morgado- Presidente do Férum Nacional dos Mestrados
Profissionais- FOPROF

Profa. Antonia Pereira Bezerra- Professora da Universidade Federal da Bahia,
e Coordenadora da Area de Artes/Mdsica na CAPES

Prof. Pedro Pascutti - Coordenador da Camara Interdisciplinar da CAPES -
CAINTER

16h - Discussao e Sintese

Profa. Tania Maria D. Fischer - Férum Nacional dos Mestrados Profissionais -
FOPROF/ Escola de Administracao da Universidade Federal da Bahia -
EAUFBA

Profa. NUbia Moura - Coordenadora da Camara Interdisciplinar da FAPESB

ENTIDADES PROMOTORAS DO EVENTO:

Fundacdao de Amparo a Pesquisa do Estado da Bahia - FAPESB
Academia de Ciéncias da Bahia - ACB

Camara Interdisciplinar da FAPESB

Férum de Pro-Reitores de Pds- graduacao - FOPROP/ Nordeste

Férum Nacional de Mestrados Profissionais - FOPROF

Instituto Federal de Educacao, Ciéncia e Tecnologia da Bahia - IFBA

Universidade Federal do Estado da Bahia - UFBA: Pré-reitoria de Pds-
Graduacao e Centro Interdisciplinar de Desenvolvimento e Gestao Social



